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La Conciliacidon en el Proceso Penal Costarricense

Introduccién

En el siguiente estudio se analiza el tema de teikkacion penal en Costa Rica, figura
regulada expresamente por el articulo 36 del Cddigoesal Penal, la cual constituye una de las
principales innovaciones contenidas en dicho cuagronativo que regula la materia procesal
penal y que fuera aprobado mediante ley 7594 dde28arzo del 1996.

En su primer apartado la presente investigaciGabkste las razones en las que se baso el
legislador para incorporar dentro de nuestra novagirocesal el instituto de la conciliacién,
determinando por medio de los antecedentes culd psstificacion de la aparicion de dicha

figura.

Propiamente en lo se refriere a aspectos pratieosa conciliaciéon se estudia en el
segundo apartado cuales son las principales cHHlit@s que tanto normativa como
doctrinariamente se le atribuyen a la conciliaciéasi como los efectos que a nivel procesal
posee. De esta forma se establece de acuerdotaariegsslacion el momento procesal oportuno
para la solicitud de conciliacién, la legitimacijmara pactarla, su procedencia y efectos,

indicando también cuales son las facultades delgneargado de conocerla.

Finalmente, para determinar la aplicacion de fzcitiacion y el tratamiento que del tema
se ha hecho a nivel jurisprudencial, se analizdekarrollado por medio de las resoluciones que
en cuanto a la conciliacion han emitido la Sala dfitucional, la Sala Tercera de la Corte
Suprema de Justicia y el Tribunal de Casacion PdRedoluciones mediante las cuales se
refuerza lo establecido por el articulo 36 del @odProcesal Penal en cuanto a la oportunidad de
la conciliacion su legitimacién, procedencia, efsciy la participacion de otros sujetos que
aungue no legitimados se requieren para que ldlieamn@n pueda surtir todos sus efectos.



|. Antecedentes

Durante mucho tiempo en la legislacidon costarriedas participacion de la victima en el
proceso penal fue minima, toda vez que se limitab#erponer la denuncia para que una vez
terminada la investigacién solamente formara pdetéa prueba tendiente a asegurar la sancion
correspondiente al imputado por el delito cometido.

La implementaciéon del nuevo Codigo Procesal Pemabbado por la Asamblea
Legislativa a los veintiocho dias del mes de maeed 996, que entré en vigencia el dia primero
de enero de 1998 significo un importante cambiowstro sistema procesal, ya que se incluyen
en él algunos institutos encaminados a garanti@arparticipacion mas activa por parte de la
victima, asi como algunas figuras tendientes ag@oa las partes de una solucion alternativa del

conflicto, entre los cuales se encuentra el tenean@s ocupa, el de la Conciliacion.

La conciliacion entendida como una solucién negtzidel conflicto penal; intenta
constituir un mecanismo alternato que tiene comalifiad otorgar a los administrados el acceso
a una justicia mas rapida, simple y efectiva, qualgunos casos resulta mas barata; siendo a la
vez mas directa y transparente que la justiciadbtradicional.

En este sentido la victima, con anterioridad aligmdProcesal Penal (1996), solamente
desempefiaba el rol de dar la “noticia criminis"degano acusador; siendo que la legislacion
actual, la victima adquiere un papel protagonicelesentido que se le otorga la capacidad de
decidir en cuales asuntos podria pretender unaiéaludiferente a la aplicacion de la pena
establecida para cada tipo penal, y a su vez éanmpuodra determinar los parametros con los que
veria satisfechas en sus pretensiones, especiarpard lograr el resarcimiento de dafio causa

con objeto del delito sufrido.

Es importante anotar, que de acuerdo con GonZale@0), la conciliacion no debe
sugerir la “privatizacion de la justicia penal’ngique debe verse como un mecanismo alterno
para solucionar el conflicto tendiente tanto aalssfaccion de los intereses de las partes, como al
aumento de la eficiencia de la justicia estatalto BEesn procura ademas de una instancia



democratica para educar a los ciudadanos en puoalsolucibn menos onerosa para las partes y
para el Estado y mas real en funcion de los inésresspecialmente de caracter resarcitorios de la

victima, asi como también procurando la solucidrcdeflicto social.

La necesidad de la aplicacion de la conciliacibm@aesolucion alternativa de la causa
penal, se justifica en la dificultad del accesoaajusticia penal por parte de la victima;
entendiendo tal acceso no sélo como la facultagrdsentarse ante los tribunales e interponer
una denuncia, lo que en apariencia resulta seuitgrasino como la obtencién efectiva de la

proteccion de sus derechos.

II. La conciliacion en la legislacion penal costaicense

La regulacion expresa de la conciliacion en laslegion penal costarricense se encuentra
concentrada en el articulo nimero 36 del Codigadaal Penal el cual establece las condiciones
de admisibilidad y efectos de la aplicacion de égtaa de resolucidn alterna del conflicto penal,
determinando asi su procedencia, legitimacion,tapatad, alcances y efectos, presupuestos que

seran analizados en el presente capitulo.

1) Procedencia de la conciliacion

En cuanto a la procedencia de la conciliacion dichana establece que esta solucion
alterna del conflicto sera aplicable en las faljasontravenciones, en los delitos de accién
privada, en aquellos delitos de accién publica sdamcia privada, en los delitos en que se
admitan la suspencion condicional de pena y enllagudelitos que sean sancionados con penas

no privativas de libertad, siempre que ademasuwoat los demas requisitos establecidos por

ley.

Dichos requisitos deberan ser los concernientasaplicacion de la ejecucion condicional
de la pena, los cuales estan estipulados en eularttO0 del Codigo Penal y se refieren a la
necesidad de que del andlisis que haga el juzgddda, personalidad del imputado y de su vida
anterior al delito se deduzca que su conducta stornd de acuerdo a las normas sociales.



Ademas deberd demostrar un arrepentimiento y disseeparar las consecuencias del acto. Asi
mismo establece también como requisito que sedets delincuente primario.

1.1Delitos de accion privada y de accion publica a itencia privada

El articulo 36 del Cédigo Procesal Penal refiere ¢ figura de la conciliacién es
aplicable a los delitos de accion privada, los esi@e entenderan como aquellos delitos en los
gue se necesita de una acusacion formal o quguetk que el juzgador conozca el hecho,

activandose asi el proceso a peticién de parte.

En cuanto a los delitos de accion publica la legiéh costarricense los define como
aquellos que por tutelar bienes juridicos relatiabsrden publico no requieren de una denuncia
formal, ya que por el s6lo conocimiento por partela autoridad judicial ésta de inmediato

debera iniciar el procedimiento.

Lo anterior se encuentra intimamente ligado coprelcipio de obligatoriedad de la
accion recogido en el proceso penal, mediantealsriestablece que el Estado debera conocer

los delitos cometidos en perjuicio de sus admizdkis.

De igual forma seran objeto de conciliacion lestds de accidon publica perseguibles a
instancia privada por lo que estos deberan entsad®mo aquellos casos en los que la autoridad
a pesar de tener conocimiento de un hecho delicéigaiere de una denuncia formal por parte

del ofendido o en su caso de sus herederos o espaeses segun sea el caso.

1.2 Delitos sexuales, contra menores y agresionnaéstica

En aquellos delitos de caracter sexual sin impdatagdad de la victima, en los delitos
cometidos en perjuicio de la persona menor de gdad las agresiones domesticas el mismo
articulo 36 del Cédigo Procesal Penal establecelajwenciliacion no debe ser procurada por
parte del tribunal por lo que no debera convocanseaudiencia para tal efecto, a menos que ésta

sea solicitada expresamente por las partes.



De lo anterior se deduce que la aplicacién deteitiacion va mas alla de lo estipulado
por el numeral 36 del codigo procesal penal, tagaque se extiende su practica hasta aquellos
delitos en los que, a pesar de no ser los expergamestipulados por el cédigo, las partes de
forma voluntaria podrian acceder a este tipo diec&m del conflicto, ante lo cual el tribunal
después de hacer la valoracién del caso a fin tlendimar que dicha voluntad no esté viciada,
estaria limitado a aceptar la conciliacion en imcde garantizar los derechos de los

intervinientes.

2 ) Oportunidad de la conciliacion

Expresamente nuestro cédigo procesal penal estaljee la conciliacion podra se
solicitada en cualquier momento procesal hastasalgecordarse la apertura a juicio, lo cual nos
lleva directamente a la fases preparatoria e irgdian entendiéndose aqui desde el momento de
interposicion de la denuncia hasta que se dicteut de apertura a juicio en la audiencia

preliminar por parte del juez de la etapa intermedi

Asi una vez finalizada la investigacion, preséatk acusacion y solicitada la apertura a
juicio por parte del Ministerio Publico, el expettie penal pasa a ser de conocimiento del juez de
la etapa intermedia quien debera sefialar dentlosdaroximos diez dias la audiencia preliminar

a la que deberan ser convocados, obligatoriaméfise@, y el defensor.

En aquellos casos en los que la conciliacibn seaepente, debera convocarse a la
victima de domicilio conocido, con la finalidad a@eercar a las partes para una posible resolucion
del conflicto; en este caso si el resultado fueegativo la causa continuara su tramite normal de
la audiencia preliminar y posteriormente deberéaremiitida a la fase de juicio o debate ante el

Tribunal Penal.

No obstante lo anterior, pese a establecer gligprododigo que sera el juez de la fase
intermedia quien debera conocer la conciliacidon est sugiere como requisito la conclusion de
la fase preparatoria, toda vez que aun cuandaukacse encuentre en la fase investigativa podra
también ser solicitada la conciliacion siempreugrao sea procedente y las partes expresamente



lo hayan solicitado. En dicho caso se remitir&eghjo de investigacion al Juzgado Penal a fin de
gue sea sefalada la audiencia respectiva y undlexe@la a cabo si las partes llegan a un
entendimiento sera dictado el sobreseimiento defiipor otra parte en el caso en que por
cualquier razon la conciliacion fracase, el expadielebera remitirse a la fase anterior a fin de

que sea recabada la totalidad de la prueba yAagsila investigacion.

En esté punto es importante anotar que si bienee® la legislacion permite la remision
de una investigacion inconclusa a efecto de seif@mlandiencia de conciliacion, se debe tomar
en consideracién que el cumplimiento del acuerdirfppactarse hasta en un plazo de un afio

prorrogable incluso por seis meses mas.

Lo anterior hace cuestionar la eficacia dicha racttoda vez que en los supuestos en
que vencidos los plazos de la conciliacion la caletm remitirse a la fase anterior y por lo tanto
retomar la investigacion de la causa el Minist&nidlico, podria verse imposibilitado en cuanto

a la recoleccién de prueba por el simple transcdestiempo.

Finalmente en cuanto al tema de la oportunidad [@asolicitud de la conciliacion en el
proceso penal, es importante mencionar lo anotaddspnzalez (2000), al indicar que pese a
establecer el codigo procesal penal que la conmiiapuede invocarse en cualquier momento
con anterioridad al juicio oral, es omiso en estedl un momento procesal determinado a partir
del cual no podra convocarse de nuevo la condimdio cual deja abierta la posibilidad de
solicitarla en cualquiera de las otras etapas pajes.

3) Legitimacion para acceder a la conciliacion pal

Nuestro Cédigo Procesal Penal, establece que Ixilewion ha de generarse
necesariamente entre la victima y el imputado@aoue seran estos dos sujetos quienes tendran
la potestad de decidir los términos en los que agpactar la resolucion del conflicto. Sin
embargo, en cuanto a este punto deben hacerseaslguipservaciones de importancia

relacionadas con aspectos que podrian presentarsiasion de los participantes del proceso.



Al encontrarnos frente a la definicion de la viwi segun el articulo 70 del Cddigo
Procesal Penal, se hace necesario establecerrtasilpaidades en cuanto a la conciliacion con
respecto a los casos en que alguna persona fisjgedica es la directamente ofendida los
hechos desplegados, esto por cuanto podriamos tesrtms eventualmente ante un delito en
concurso ideal en el cual el resultado del delitdgohaber afectado o lesionado los derechos de
varias personas; presupuesto en el cual, seginditado por Cortés (1999), la conciliacion
debe ser aceptada por todos y cada uno de losiddésndel actuar ilicito. En caso contrario el
tribunal debe continuar la accién penal toda vee gsta no podra declararse parcialmente

extinguida de acuerdo con las victimas que decdieonciliar.

Lo anterior tiene su respaldo en el articulo 4hdestra Constitucion Politica, el cual se
refiere a la tutela judicial efectiva del cual serida el derecho de todos y cada uno de los
ciudadanos involucrados en un proceso penal ddidsa derecho de renuncia a la persecucion

penal o bien su derecho a conciliar.

En cuanto a los delitos cometidos en perjuicio da persona juridica por parte de
quienes la dirigen o administran o controlan, etose$a persona juridica es la directamente
ofendida con el ilicito, sin embargo el caractervictima también se extiende a los socios,
asociados o miembros otorgandoles a estos la pdatde apersonarse en forma separada y con
plena independencia de la persona juridica, sinaegobal representar el socio o asociado
solamente un porcentaje del capital social no s¢olja a éste la potestad de llegar a un acuerdo
con el imputado y asi extinguir la accion penalgya quienes ostenten la representacion judicial

y extrajudicial son los legitimados para decidimembre de su representada.

Por otra parte, Gonzalez (2000) indica que ennalgwasos la legitimacion para conciliar
recae sobre el propio Estado mediante su repregertaProcuraduria General de la Republica,
este es el caso de los delitos contra el patrimesiatal, en los cuales al protegerse intereses
colectivos y al tener efectos reflejados directamean la economia nacional necesariamente
intervendra el Estado, a quien el articulo 36 rdéerno le niega expresamente la posibilidad de

conciliar; teniendo asi la Procuraduria por digpds expresa de ley la obligacion de intentar el



resarcimiento de los dafios y perjuicios ocasionpdo®l actuar delictivo lo cual no descarta la

conciliacion y la extincion de la accién penal.

En los delitos que protegen bienes juridicos tmes, es decir delitos contra el ambiente,
contra el patrimonio cultural, contra los deberesla Funcién Pudblica, contra la Autoridad
Publica o contra la Seguridad de la Nacion, la giatk para conciliar también la ostenta la
Procuraduria General de la Republica; lo anterédxidb a que ninguna asociacion o agrupacion
tiene facultados para someter el proceso a unalie@ian en nombre de la colectividad. Esto se
encuentra su fundamento en el articulo 4 de nu&rsstitucion Politica mediante el que se
establece que ninguna persona o grupo de persodeas gsumir la representacion del pueblo y
por lo tanto no pueden tampoco pretender para sldfios y perjuicios derivados del delito, en el

que el perjudicado es el Estado.

No debe omitirse que a pesar de ser la victimaderos sujetos legitimados para acceder
a la conciliacion, el mismo articulo 36 Cdédigo Rsal Penal, establece una limitante con
respecto al juez indicando el tribunal en aquetlefitos de caracter sexual y de agresiones
domésticas no podra procurar la conciliacién niedetinvocar a una audiencia para tal efecto a
menos que las partes asi lo requieran. Lo cualdiaeen aquellos casos en los que las partes por
el solo desconocimiento de la posibilidad de llegafgun tipo de acuerdo no lo soliciten por lo
gue se someterian al proceso algunas veces sistelgantrario su interés de una resolucion

efectiva de acuerdo a sus pretenciones.

En cuanto a los delitos en los cuales la victieam s menor de edad, la ley mediante el
Caodigo la Nifilez y la Adolescencia, expresamenteatts la posibilidad de la conciliacién en
estos casos, fundamentada en la situacion deseggliglee tienen las partes; e incluso menciona
gue en los supuestos en que la victima y el impusadencuentren en igualdad de condiciones
con respecto a su edad, al predominar los interdseta victima, tampoco procederia la

conciliacion.
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4) Otros sujetos participes en la conciliacion

De lo anteriormente indicado se extrae que laitegition para actuar en lo que se refiere
a la conciliacion, recae directamente en el ofemgi@n el imputado quienes de forma personal
deberan acordar en funcion de sus intereses leen@ncia de llegar a algun tipo de arreglo; sin
embargo, no se debe presindir en la conciliaciéla gerticipacion del Ministerio Publico como

precursor de la accion penal, ni de la participradel actor civil del querellante y del defensor.

Asi mismo el Cbdigo Procesal Penal establece &biidad de incorporar dentro del
proceso de conciliacion a personas o entidadesiaipadas para procurar los arreglos entre las
partes y de igual forma el tribunal podria motigdas partes para que designen a un amigable
componedor quien tendra como obligacion el guaelasecreto sobre las deliberaciones y

discusiones de las partes.

Todos estos sujetos participes del proceso dele@cGargarse de velar porque se respeten
los intereses de la victima e imputado y aungsepsbnunciamientos no sean vinculantes, tanto
el tribunal como las partes deben conocer la pinside los diferentes participantes respecto a los
acuerdos tomados por los interesados y a la veg deberan respetar la voluntad de quienes han

accedido a este tipo de resolucion alterna delictmf

5) Atribuciones y deberes del Juez

Como ha quedado anteriormente anotado, la conditigguede producirse durante el
curso normal de la investigacion en la fase prepasao bien en la audiencia preliminar del
procedimiento intermedio. Sin embargo, cualquietee gea el caso una vez solicitada la
conciliacion debera procederse por parte del juelacEtapa Intermedia a la homologacion de
dicho acuerdo pudiendo éste aprobarla de inmedia¢n, caso de considerarlo necesario sefialar
una audiencia oral y privada para verificar queplages hayan aceptado de forma voluntaria los

términos del arreglo.

11



En caso de que el tribunal tenga fundados motiapa pstimar que alguna de las partes
no esta en condiciones de igualdad, requisito jirettisable para que la conciliacién produzca sus
efectos, podra oponerse a la conciliacion, de n@sieel tribunal debera homologar el acuerdo
tal y como lo han propuesto las partes, debiéndsspular en el acta de la audiencia solamente
los acuerdos concretos a los que llegaron las amenecesidad de indicar los detalles de la
negociacion, presupuesto en el que radica la adigadel juez, en este caso como conciliador,
de mantener la confidencialidad sobre lo actuaddgsopartes en el procedimiento y sobre los

actos preparatorios del acuerdo conciliatorio.

6) Efectos de la Conciliacién

Una vez homologado el acuerdo por parte del jue declarada la extincion de la
accion penal, extincion que surtira sus efectoaréirplel momento en que el imputado cumpla
con todas las obligaciones pactadas a raiz dedaciaeion con la victima, estando las partes
facultadas para acordar un plazo maximo de un afia que el imputado cumpla con las
prestaciones contraidas, plazo que podra ser pamto hasta por seis meses mas, en los
supuestos en que el imputado incumpla los térmil@bsacuerdo por causa justificada, lo cual

debera ser expresamente autorizado por la victima.

En cuanto a la imposibilidad que tiene el tribudaldeclarar la extincion de la accion
penal basado en la conciliacién sin verificar qna uez vencidos los plazos el imputado haya
cumplido los términos de lo acordado, es importanémcionar que segun Chaves (1996), de
existir tal omision de parte del tribunal, en l@asa@s en que el acuerdo se refiera al pago de una
suma de dinero y a pesar del incumplimiento deluit@do se haya declarado extinta la accion
penal; la victima de conformidad con los articld@® y 630 del Codigo Civil, tendré la facultad
de ejecutar dicho acuerdo mediante el proceso e@pn de sentencia, esto por cuanto los
acuerdos conciliatorios homologados por el jueerdah cosa juzgada y por lo tanto tienen el

caracter de titulo ejecutivo.

De esta forma se establece en dicha hipétesisviamaés para la victima a fin obligar al

imputado a cumplir con la prestacion econémicaguiase somete en funcién de la conciliacion,
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esto por cuanto no se debe ver a esta figura snoternemo el medio para que el imputado evada
la sancién punitiva del Estado, sino como el commigo real del imputado para que de alguna

forma pueda resarcir los dafios y/o perjuicios oteglos con el delito cometido.

Durante el plazo pactado para el cumplimiento deté@minos de la conciliacion, la
prescripcion de la accion penal quedara suspenetia,con el fin de garantizar a la victima que,
ante el incumplimiento del imputado tendra la peigsle seguir accionando mediante el proceso
la proteccion al bien juridico lesionado, ya que digse dicha situacion el procedimiento

continuara de manera normal en todas sus etapgsiposs.

Con lo anterior se reitera la importancia otorgada victima dentro del actual proceso
penal, ya que se le otorga la potestad, aun endmsexistir justa causa para el incumplimiento,
de decidir si acepta la prérroga y en caso negafliyooceso debera seguir su curso ordinario sin
gue pueda otorgarsele al imputado una segundaunjatd para aplicar de nuevo la figura de la

conciliacion.

Es importante anotar, en este punto, que debids aekultados obtenidos por medio de
aplicacién de la conciliacion, al constituir ésta medio mas agil y expedito de solucionar el
conflicto en atencién a los intereses y necesidpdgsios de cada parte, sin acceder a todas las
etapas del proceso, el Poder Judicial se ha déamitaeea de formar a sus profesionales creando
en la Escuela Judicial una Unidad de Resolucioaradttiva de Conflictos, Unidad encargada de
capacitar a nuestros jueces para que de una forasa a@specializada puedan promover la

conciliacion.

[ll. Desarrollo Jurisprudencial de la Conciliacion Penal

Habiendo establecido previamente los alcances delieacion de la conciliacion segun
lo establecido en la normativa procesal penal costaise se analizan en este apartado los
temas con respecto a los cuales tanto la Salati@mienal como la Sala Tercera y el Tribunal
de Casacion Penal han tenido que pronunciarsehlestndo o determinando la forma de

aplicacion practica de dicha figura.
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De esta forma, se mencionan algunas de las respkgimediante las cuales se reflejan
los principales inquietudes de los sujetos somstad@roceso penal siendo que en algunos casos
se reitera lo establecido por la legislacion mesytgue en otros se modifica 0 aclara la posicion
del legislador en cuanto a lo estipulado mediahtartéculo 36 del Cddigo Procesal Penal. Se
desarrolla lo referente a la legitimacion para d@wc el momento procesal oportuno para
solicitarla, los casos en los que procede y sugafpasi como otros presupuestos establecidos

por nuestros Jueces Superiores y Magistrados.

1) Legitimaciony participacion en la conciliacié penal

Nuestra normativa procesal penal establece quensala son la victima y el imputado
quienes estan legitimados para actuar en la cacdidh y por ende seran estos las Unicas
personas quienes pueden pactar los parametrosancak del acuerdo negociado; pese a lo
anterior existen otros intervinientes o particigantel proceso de conciliacion quienes a pesar de
no estar legitimados para conciliar si tienen pigdicion obligatoria en el proceso toda vez que

sin su intervencion el acuerdo no podria surtiogosls efectos.

1.1 Lavictima
Necesariamente es la victima el principal sujetdadconciliacion, toda vez que es ella
quien estd legitimada para actuar y a la vez esadsen autoriza o no la aplicacion de dicha

figura.
La condicion de la victima en el proceso de comaidin penal esta determinada por la
persona fisica o juridica quien directamente sidie consecuencias del actuar ilicito del

imputado y por lo tanto se ve afectada en el higidipo tutelado por el ordenamiento juridico.

Al respecto, las resoluciones 796-1998 y 6089206 la Sala Tercera y 401-2000 del

Tribunal de Casacion Penal, establecen lo sigetient
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— Que la condicion de denunciante no es equiparalalel@la victima por lo que es ésta ultima
quien podria denegar o permitir la conciliacion g al denunciante quien solamente
interviene en el proceso poniendo en conocimieat@plarato judicial la comision del delito.

— Que cuando se tenga como victima a una persomcpipara los efectos de la conciliacion
quien esta legitimado para actuar seria la pergoeaostente la representacion legal de la
empresa o persona juridica, dejando por fuera s demas integrantes de la constitucion o

funcionamiento de la misma.

- Que tratandose de delitos que afectan bienes gorabstractos o colectivos, quienes estan
legitimados para llegar al acuerdo conciliatorigisse el Ministerio Publico o bien la
Procuraduria General de la Republica, ambos copregentantes del Estado.

1.2 Participacion del Ministerio Publico

Mediante las resoluciones 707-98 y 727-98 de déa Sercera, se establece que
necesariamente, antes de adoptar cualquier deasidrrespecto a homologar un acuerdo de
conciliacion al que llegaron el imputado y la viwdi, el tribunal debera conceder participacion al

Ministerio Publico, quien funge como ente acusador.

Lo anterior tiene como fundamento no soélo el deyemphe ostenta el Ministerio Publico
de intervenir en todas aquellas diligencias qualarco puedan afectar de algin modo la accién
penal de la cual es titular, sino ademas en laaencia de que en todos los supuestos en los
cuales se le plantee a la victima la posibilidadadmalizar una conciliacion con el imputado,

ésta se encuentre de alguna forma asesorada&dunedno se violenten sus derechos.

Asi el Ministerio Publico al cumplir una labor desdalizacion como garante de la
adecuada legalidad de las actuaciones judicialeerd examinar si mediante el acuerdo
ofrecido los derechos de la victima estan siendalglena manera afectados, teniendo que valorar

las bases y los alcances del acuerdo que se paetandribir con el imputado.
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Es importante aqui anotar que en caso de que ebtgliim Publico se oponga a la
conciliacion, dicha manifestacion debera ser coraglg en la resolucion con especificacion de
los fundamentos aportados por el representanteMieisterio Publico y aunque no sera
vinculante para el juez, ni para las partes, sussideraciones deberan ser apreciadas por el
Tribunal, con el fin de homologar los acuerdos enbiechazarlos siempre que evidencie la

afectacién de los derechos de alguno de los invadios.

2) Momento procesal oportuno para solicitar la coailiacion

Dentro de la normativa procesal que regula lo retealo a la conciliacion penal se
estable que el momento procesal oportuno paraaguealrtes lleguen a dicha solucion alternativa

lo es “...hasta antes de acordarse la apertuiai@’ju

En este sentido mediante las resoluciones nUmé&b2@00 de la Sala Terceray 9129-
98, 5836-1999 y 5981-1999 de la Sala Constitutiaeavio ampliado el criterio establecido por
ley indicandose que la persecucion penal no debfaegercida de forma obligatoria e
indiscriminada, sino con fundamento en criterios cda@veniencia y utilidad aplicandose de
conformidad con la ley procesal, la politica criadig el interés de las partes en la solucion del
conflicto, siendo la prioridad del Estado como rmstento de justicia no vigilar o castigar sino

restituir la armonia social.

Por lo anterior, la interpretacion del tiempo psatede aquellos institutos que permiten a
las partes concluir el proceso y solucionar el loxiof dentro de los cuales se encuentra la
conciliacion, debia ser acorde al interés del Esthrestaurar la armonia social; no es posible
entonces limitar el acceso a las partes a la solwel conflicto y por lo que se establecio que no
podré interpretarse el plazo establecido en etudnti36 del CAodigo Procesal Penal como un
plazo perentorio sino como un plazo ordenatoriamt#) a criterio de las partes la ampliacion del

mismo.

No obstante lo anterior mediante las resolucid2#89 de fecha doce de abril del afio
2000 y 4983 del quince de diciembre del mismo &fidsala Constitucional reconsideré su
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posicién en cuanto a aplicar la conciliacion enlquiar momento del proceso penal, indicando
gue se deben respetar los limites temporales dablese en el Cddigo Procesal Penal, en el
sentido de que el momento procesal oportuno pdi@taola conciliacion es hasta antes de la

apertura a juicio.

Dejando de esta forma sin efecto de manera expaésaenos en la resolucion 2989-
2000- las resoluciones 9129-98, 5836-1999 y 59&B1de la misma Sala y cerrando asi la

posibilidad de una interpretacion que difiera dedtablecido en el Cédigo Procesal.

Tenemos entonces que en algin momento la Sala itDoistal en cuanto a la
oportunidad de la aplicacion de la figura que nogpa, habia ampliado el criterio aplicable
estableciendo que aun en la etapa de juicio exsspasibilidad de que las partes puedan llegar a
un entendimiento y ver de esta forma extinta ldéamcpenal; sin embargo actualmente dicha
posibilidad no existe, por lo que podriamos deui ge le esta restringiendo tanto a la victima
como al imputado la posibilidad de satisfacer susréses mediante la efectiva solucion del

conflicto.

3) Procedencia de la Conciliacion

Se ha establecido que la conciliacion procedelasfaltas y contravenciones, los delitos
de accion privada, en aquellos de accidon publicestancia privada y en los delitos que admitan
la suspensién condicional de la pena, establecignd@n dichos casos el tribunal debera sefalar
una audiencia de conciliacién con el fin de aceadas partes.

Sin embargo, el mismo Codigo Procesal Penal es@hlaa diferencia en cuanto a la
procedencia de la conciliacion en los delitos @a&cter sexual, en las agresiones domeésticas y
en aquellos delitos cometidos en perjuicio de persomenores de edad, delitos que seran
analizados de seguido de acuerdo con lo establpoidia jurisprudencia costarricense.
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3.1 En delitos de Caracter Sexual y Agresiones [Bstitas

El parrafo octavo del articulo 36 CPP, establasce en cuanto a los delitos de caracter
sexual y en las agresiones domesticas, el trimmarocurara la conciliacion ni debera convocar

a una audiencia para tal proposito.

De acuerdo con las resoluciones numeros 829-199832y1998 ambas de la Sala
Constitucional y 362-00 y 1416-2004 de la Sala @exc dicho deber de no procurar la
conciliacion no se refiere a una prohibicion, smee es indicativo de que el tribunal debera
abstenerse acercar a las partes a fin de solucguneanflicto y por lo tanto no debe sefialar una
audiencia para tal efecto; incluso se sefiala megl@iohas resoluciones que cuando las partes asi
lo soliciten el tribunal debera valorar la procedarde la conciliacion, y en su caso proceder a la
homologaciéon del acuerdo pactado, toda vez queodproceder de esta manera podria estar
coartando la voluntad de las partes en llegar ssahaioén pacifica del conflicto.

En este caso el tribunal pierde la potestad cfecide procurar la conciliacion, lo cual no
resulta lesivo para las partes del proceso, yeequestos casos por considerarlos el legislador de
mayor trascendencia en cuanto al bien juridicdadte la conciliacion esta sujeta a la voluntad
de la victima, sin embargo sera el juez quien &@od a los intereses de la victima dictaminara

Su procedencia.

De esta manera en las resoluciones citadas ser@recwna interpretacion mas amplia en
cuanto a la aplicacion de la conciliacion en lobtate de caracter sexual y en las agresiones
domésticas, debido a que no se limita la posillliddas partes (ofendido e imputado) de ver
satisfechos sus intereses y solucionado su canfbat necesidad de llegar a establecer una pena

privativa de libertad.

3.2 La participacion de menores de edad en la cbacion

De igual forma que en el apartado anterior seébksta mediante nuestro Codigo Procesal
Penal que en los delitos causados en perjuicioetigopa menor de edad, el tribunal no debe
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procurar la conciliacion entre las partes ni detw@vocar a una audiencia de con ese proposito,
salvo que de forma expresa la victima asi lositadie.

En este caso particular tenemos que las resollxi®@@8-1997, 7115-1998, 7749-1998,
669-1999 y 699-1999 de la Sala Constituciona96-98 y 705-99 de la Sala Tercera y 947-
2000 del Tribunal de Casacion Penal, han estalolegpict después de entrada en vigencia del
codigo de la Nifiez y la Adolescencia, ley espeoaterior a nuestro Codigo Procesal Penal, se
establece la prohibicion absoluta de llegar a wmitacion en que aquellas causas en las que

intervenga un menor de edad como victima (art.dBb%6digo de la Nifiez y la Adolescencia).

Lo anterior por cuanto se ha determinado que etrdouconciliatorio debe originarse a
partir de un dialogo libre entre las partes invaddas en el conflicto, quienes deben estar
debidamente asesoradas en el conflicto y dentrcesle proceso de conciliacibn han de
encontrarse en igualdad de condiciones para negporlo que atendiendo al hecho de que la
capacidad de los menores no es plena, con el fibrickelar una especial proteccion a los

menores, el legislador optd por no concebir la ti@acedn con estos sujetos del proceso.

Por otra parte es importante anotar que para ekpamiento de los infractores de la ley
penal cuya edad sea menor a dieciocho afios, laldepusticia penal juvenil establece la
posibilidad de que los acusados pacten acuerdagliatarios con la victima, a fin de lograr la

extincion de la accion penal en su contra sin neadsle juzgarlo en el proceso ordinario.

No obstante lo anterior, en los casos en los guo® tel infractor como la victima sean
menores de edad no debe permitirse la aplicacibmstd@uto de la conciliacion debido a que en
este supuesto se da una colision entre el intexda dictima y el interés del imputado y al
encontrarse ambos sujetos protegidos por el Codigda Nifiez y la Adolescencia, deben
prevalecer los derechos de la victima, toda vezeajueputado con su actuar se coloco por si
mismo en una situacion que lo hace acreedor deatm desigual, esto por cuanto no podria
protegerse al imputado abandonando los interests atea parte quien ademas de ser menor de

edad es la victima de un delito.
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4) Conciliacién en delitos tentados

El articulo 36 CPP establece que la figura de tecitiacion puede aplicarse en las faltas
y contravenciones, en los delitos de accion privgdsan los de accion publica a instancia privada,
asi como en los que se admita la suspension condlaile la pena (delitos cuyo extremo menor
de la pena sea igual 0 menor a tres afios de priditayandose desde este punto de vista la
posibilidad de conciliar en aquellos delitos cuyxdremo inferior de la pena sea superior a los

tres afos.

No obstante lo anterior, las resoluciones 663-1899;2000, 454-2000 de la Sala Tercera
de la Corte Suprema de Justicia, voto 430-200@ d&ala Constitucional y votos 060-2000 y
173-2000 del Tribunal de Casacion Penal, establgaeren aquellos delitos cuya pena excede al
establecido para la suspension condicional de te péambién es aplicable la conciliacién,
siempre y cuando estemos ante la figura tentaddedied.

De esta forma, partiendo de la tesis del delitted&ativa como un tipo penal dependiente
con su propia penalidad descrita en el articul@&3Codigo Penal, el juez puede disminuir la
pena a su criterio apegandose a lo estipulado &rt.ell ibidem otorgandosele asi la potestad de
gue mediante la valoracion y apreciacion de |lpe@ss juridicos del caso pueda corroborar si
de acuerdo a nuestro ordenamiento la pena podriajag dentro de parametros aplicables a la

suspension condicional de la pena.

Tenemos entonces que, en aquellos delitos coadioerde mayor lesividad en cuanto al
bien juridico tutelado en los casos en que poric@res ajenas al autor no pudieron perpetrarse
y cuyos montos de la pena a imponer superan |Iatetimstablecidos para la aplicacion de la
conciliacion como medida alterna de solucion delflazio, sera labor del juez estudiar el caso
en concreto y sus circunstancias a fin de estabkdcenonto posible de la pena a imponer,
determinando asi si en el delito atribuido aplecdai conciliacion para proceder a homologar la
conciliacion entre las partes dandole de esta fonangor participacion a la victima en la solucion

del conflicto.
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5) Finalidad de la audiencia de conciliacion

La resolucion namero 462-2003 de la Sala Tercerdad€orte Suprema de Justicia
determina que la audiencia de conciliacion, comonembre lo indica, tiene el exclusivo
propésito de procurar un acuerdo entre las parntes splucione el conflicto y ponga fin al
proceso. Por lo tanto en ella no se discute lacigaid de los hechos denunciados ni se practica
prueba de ninguna naturaleza para establecerlasstqpugue sus objetivos se encuentran
rigurosamente delimitados, quedando asi excluida d@se de conciliacion cualquier discusion

gue sea propia del juicio oral.

Una vez realizada la audiencia de conciliacion sda ése realizara encontrandose el
expediente en al fase preparatoria y fracasadagajo de investigacion debera ser remitido al
Ministerio Publico a fin de que sea recabada lalittad de la prueba y con dicha prueba debera
retornar a la fase intermedia para ser resueltaocarderecho corresponda. En caso de darse
dicho supuesto no existe obstaculo alguno paraefjeez que haya intervenido procurando la
composicion del conflicto, se encargue en estadassnocer nuevamente la causa, ni para que

se ocupe de celebrar el debate.

Lo anterior tiene su fundamento en que al conaémvestigacion en la fase intermedia
para efectos de la conciliacion no sugiere motigoegicusa o recusacion diferenciando dicha
situacion de lo establecido mediante el incisded)articulo 55 del Cédigo Procesal Penal, el
cual restringe las causales de la excusa y/o reiéumsaen lo que resulta aqui de interés- al juez
que intervino dictando el auto de apertura a juiEisto por cuanto el analisis que este tipo de
resolucion involucra es mucho mas amplio, toda gee se extiende a cuestiones como la
tipicidad de la conducta imputada, la concurrenl@gruebas suficientes para que el asunto se
ventile en juicio y la calificacion de las pruelzbmitidas tanto como el rechazo de las pruebas
ilicitas, o bien la rectitud del procedimiento sieigu

El fracaso del intento de conciliar no origina ning resolucion de fondo y el juez que la

conoce sé6lo debe hacer constar que la audiendarddiacion se celebré y que su resultado fue
negativo. Basada en lo anterior la ley estableae aqulos delitos de accion privada y en las
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causas que se adecuaron al Cédigo de rito en éagagse habia superado la fase ordinaria para la
conciliacion es el mismo tribunal llamado a diantencia el que debe procurar la conciliacion,
esto porque promover dicha medida no implica foamjulicios sobre los hechos, las pruebas o el

procedimiento.

6) Importancia de la claridad de los acuerdos

Segun establece la Sala Tercera mediante resoldib98, el tribunal penal al ser quien
homologa los acuerdos y declara extinguida la acp&nal debera procurar al aplicar la figura
de la conciliacion que las partes manifiesten ddofama mas clara posible cuédles son las
condiciones en que aceptarian conciliarse. Dicbadiciones deberan ser facilmente entendibles
tanto por quienes se comprometen, como por quiéelesn velar por su ejecucion; teniendo la
facultad el juez de oponerse a la conciliacion domologarla, en caso de que no se cumpla lo
anterior o considere que alguno de los intervieignmo esta en condiciones de igualdad para

negociar o ha actuado bajo coaccidon o amenaza.

Con lo anterior se evidencia la importancia de lgueonciliacion deba efectuarse con la
participacion de todas las partes o sujetos gueriéntervencion en el proceso, esto a pesar de
que los acuerdos validos son los que alcancerttiane y el imputado lo cual no significa que se
deba excluir a ninguna de las otras partes intemies, ni siquiera, como se indico
anteriormente, al Ministerio Publico, a quienpelncipio de objetividad le obliga a supervisar el
cumplimiento de las garantias referentes al propegal.

Por otra parte se advierte también la necesidadndepropuesta concreta de parte del
imputado, por medio de la cual éste defina de faclaa su compromiso para con el ofendido a
fin de garantizar el cumplimiento de lo pactadealgieciendo que es el imputado quien en la fase
de conciliacién debe comprometerse a realizar o, Bi@bstenerse de realizar determinado acto o
conducta, toda vez que la victima del delito letd egorgando al imputado la posibilidad de

finalizar el proceso mediante esta figura de resotualterna del conflicto.
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7) Funcién del Juez en la conciliacion

Las funciones del juez en cuanto a la concilias@ran entonces preservar el principio de
igualdad procesal y allanar los obstaculos quedapisu vigencia o lo debiliten; conciliacion
gue puede llevarse a cabo mediante audienciazadaliante el juez o por conversaciones y
acuerdos alcanzados sin la presencia inicial dajador, que luego le son sometidos a éste;
siempre y cuando intervengan todas las partes etosyjincluyendo los indirectamente
interesados en los arreglos, pues su presenciatigipacion garantizaran la igualdad entre la

victima e imputado y la libre voluntad con que aotm (707-98, Sala Tercera).

En los supuestos en los que proceda la conciliaci@injuez por alguna razon decida no
acogerla, debera fundamentar detalladamente losvasgbor los que no acoge tal solicitud, es
decir, no basta con que diga que no se acoge tlieci®n o que la misma no procede sino que
deberd indicar sus razones. Sin embargo tal alfigadel juez de fundamentar o de
pronunciarse al respecto no existe en los casgeeraunque oportunamente se haya solicitado la

ley prohibe su aplicacion, toda vez que no se ceampbn los requisitos establecidos por ley.

8) Prérroga para cumplir obligaciones

El imputado que se somete a la figura de la cauwidn, contard de acuerdo al articulo 36
del Cddigo Procesal Penal con un plazo maximo mefio para cumplir las obligaciones
contraidas, plazo que puede ser prorrogado p@ nseses mas cuando el imputado no pudiera

cumplir por causa justa siempre que la victimdcasutorice.

Al respecto, la resolucion de la Sala Tercera mari&19-1998 establece que al ser uno
de los fines declarados del proceso penal el Idgrpaz social y al devolverle el sistema penal a
los protagonistas del proceso la propiedad dellictmfse deja en manos de las partes y en este
caso en concreto de la victima la potestad de Wetidmplia o no el plazo otorgado al imputado
para el cumplimiento de lo acordado. Toda vezidiuhal no podria imponer el plazo ni negarse
a la prorroga del mismo, supuesto en el que estapigiendo a las partes su legitimo derecho a
conciliar, el acceso general a la justicia y pudeese estaria afectando ademas el fin de lograr la

armonia social y la solucion del conflicto. Es impate anotar que durante el plazo otorgado
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para el cumplimiento del acuerdo conciliatorio, amren los plazos de prescripciéon quedando
éstos suspendidos.

9) Necesidad de la resolucién de sobreseimiento iéfvo

Con el fin de garantizar al imputado los efectoslaleconciliacion la Sala Tercera
establece mediante las resoluciones numeros 653688-200, 965-2000 y 915-2003 que
cuando se produzca la conciliacién y el cumplinoet¢ las obligaciones contraidas, no basta
con que el tribunal se pronuncie solamente indigal®@k homologan acuerdos”, sino que se
debera declarar extinguida la accion penal mediehtdictado de una de una resolucién de

sobreseimiento definitivo.

Esta resolucion debe contener, segun el arti8a® del Codigo Procesal Penal, la
identidad del imputado con indicacion del nombrenpleto, cédula de identidad, fecha de
nacimiento y nombre de los padres de la persdaaoa de la cual se declarara extinta la accion
penal; la enunciacion de los hechos de la acusaciiinde determinar los acontecimientos sobre
los que recaera la condicion de cosa juzgada rakteindicacion de los hechos probados;
fundamentacién factica y juridica; y en la pamsofutiva la cita de los preceptos juridicos
aplicables siendo necesario que el juzgador exptasgeazones por las cuales considera que el
acuerdo conciliatorio alcanzado resulta legal, mabte y proporcional, aspecto que se deben

tomar en cuenta para su homologacion.

La necesidad de los anteriores requisitos legadea [a resolucion de sobreseimiento
definitivo se fundamenta en que dictado el sobmeseito definitvo y firme este
pronunciamiento, segun el numeral siguiente (31i8ein), se cerrara irrevocablemente el
procedimiento en relacion con el imputado en cugeorf se dicte e impedira una nueva
persecucion penal por el mismo hecho cesando ddagata las medidas cautelares impuestas.

Es importante también anotar en los casos en quanfaliacion se haya pactado a plazo,

de previo a dictar la resolucién antes dicha,ikbutral debera verificar que se hayan cumplido a
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cabalidad, los términos en los que se pacto lailcacién, ya que de no ser asi, la conciliacién no
surtira ningun efecto y debera continuarse copraeso.

En este punto no se debe distraer la atencionfitealadad con la que fue creada la figura
de la conciliacion, la cual ha sido determinaddaesolucion efectiva del conflicto mediante el
sometimiento voluntario de la victima e imputadaraacercamiento con el fin de llegar a un
acuerdo entre ambas partes; acuerdo del quetlmaise ve beneficiada en el tanto en que sus

pretensiones sean satisfechas, mientras que etadgplogra evitar la sancion penal.

10) Recursos contra la resolucion que dicta el sokgeimiento

De acuerdo con la resolucién 707-98 de la Salaerary el articulo 315 del Cdodigo
Procesal Penal contra la declaracién de extinciénadaccion penal emitida en las etapas
preparatoria e intermedia cuando se produzca leil@mén, el Ministerio Publico, el
querellante, el actor civil y la victima puedenenponer recurso de apelacion con efecto

suspensivo.

Por otra parte, de acuerdo a los articulos 34Myildidlem, procede el recurso de casacion
contra los sobreseimientos dictados por el Tribdealuicio, lo cual sugiere examinar cuales son

los tribunales competentes, para tales actividpolissliccionales.

Conforme al numeral 107 de la Ley Orgéanica del Pdddicial el juez penal conoce de
los actos jurisdiccionales de los procedimientosparatorio e intermedio entre los que se
encuentra el sobreseimiento definitivo, por lo dafe apelacién contra esas resoluciones
corresponde conocerla a uno solo de los miembréssdebunales penales de juicio (articulo 96
bis de la citada Ley Organica).

Debe entenderse entonces que la resolucion eneitidizada por el Tribunal de Juicio
tendria recurso de casacion de conformidad corefimlado por los articulos 340 y 444 del
Caddigo de rito indicado. Igual solucién debe daxdes casos elevados a juicio con base en la
legislacion procesal anterior (Cédigo de Procedimoie Penales de 1973), pues segun el

transitorio 1V de la Ley de Reorganizacion Judijcthirante el primer afio de vigencia del nuevo
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Caddigo Procesal, fue posible aplicar la conciliac{y las otras medidas alternativas), siempre
gue no se hubiera recibido la declaracion del iagbutdurante el juicio, supuesto en el que el
Tribunal de Juicio seria el que homologaria losetns conciliatorios y dictaria la resolucion

extintiva de la accion penal.

En sintesis, en los casos en que se aplique integta el nuevo Cdodigo Procesal Penal
(1996), puede interponerse recurso de casaciomacehsobreseimiento dictado por el juez del
procedimiento preparatorio o intermedio confirmgur el Tribunal Penal de Juicio. En los
asuntos iniciados con el Codigo de Procedimienemsgl@s anterior (de 1973), pero ya elevados a
juicio, en los que se aplica la conciliacion eeti@pa de debate oral y publico, puede interponerse

el recurso de casacion, aunque evidentemente reoctetplirse con la apelacion previa.

IV. Conclusiones

— La conciliacion dentro de nuestro codigo procesaldap entrado en vigencia el primero de
enero de 1998, viene a ratificar la participaciétiva que se le otorga a ésta dentro del mismo
y constituye un instrumento muy valioso para quei¢dima pueda solucionar los conflictos
que se le presentan en la sociedad encontrandesipaesta a su problema sin necesidad de
agotar todas las etapas del proceso, dejandaldeslgpapel que tenia la victima en el proceso
penal de 1973 en el cual solamente de limitabdeaponer su denuncia a fin de que se le

tuviera como testigo de los hechos de los direatéerse habia visto perjudicada.

— La conciliacion se encuentra expresamente reg@add artiulo 36 del Cédigo Procesal Penal
mediante el cual se establecen los alcances ddita@on de la misma, indicandose asi lo

referente a la legimimacion, oportunidad, procedery efectos de dicha figura.

- Las Unicas personas legitimadas para acceder @tglimiento de conciliaciéon son la victima
y el imputado, quienes seran los que expresamendeam solicitar someterse a dicha
resolucion alterna del conflicto y de esta fornr@ateamente negociar los términos del acuerdo
por medio del cual ambos se veran satisfechos ®pratiensiones; en aquellos casos en los
gue no se esté en presencia de una persona fisimavictima o bien en los que la victima sea

el Estado se debe tener presente quienes podrar aotsu nombre son su representante legal
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en el primer caso y la Procuraduria General dedpuBlica o el Ministerio Publico en el
segundo. No obstante, con el fin de garantizardesechos de cada una de las partes
legitimadas y para que la conciliacién pueda sstig efectos, en todos los casos se requerira
la participacion de otros sujetos del proceso céonson el defensor y el representante del

Ministerio Publico, asi como el querellante ercaso y el actor civil.

En cuanto a la oportunidad de la solicitud por eale los intervinientes de acogerse al
proceso de conciliacion, a pesar de que en algumantm nuestra Sala Constitucional
determiné que de acuerdo al articulo 36 del CéBigmesal Penal, la solicitud de las partes de
someterse a dicho proceso podia realizarse enuieialgomento procesal a fin de garantizar
una satisfactoria solucion del proceso a ambaggaractualmente la Sala Constitucional ha
establecido el momento procesal oportuno paraitsolia conciliacion lo esta hasta antes de
la apertura a juicio, negandosele de esta forma widtima y al imputado acceder a la
conciliacién en una etapa posterior a la estabdecid

Procede la conciliacién en las faltas y contravames, en los delitos de accion privada, en los
delitos de accion publica a estancia privada asioclos delitos en los que por no exceder de
tres aflos el monto de la pena a imponer, permitegjelcucion condicional de la pena; sin
embargo se ha establecido que en los casos endtesdos delitos no rednan los requisitos
anteriores también sera posible aplicar la comidira como medida alterna de solucion
siempre y cuando se esté ante una figura tentddieli®, esto siempre que el juez previo a

una valoracion del caso en concreto decida acagea dnedida.

De igual forma el juez debera valorar los casoemue dard curso a la conciliacion cuando
se trate de delitos sexuales y de violencia dogeseyt que a pesar de que nuestra legislacion
determina que no el juzgador no debera procuraoihiliacion en dichos delitos, sera la

victima quien mediante su solicitud expresa @#®u aplicacion.

En los casos de delitos cometidos en perjuicioategma menor de edad, ademas de indicar
nuestra legislacion procesal penal que el juez etmeih procurar la conciliacion en dichos
casos, el Cddigo de la Nifilez y la Adolescencia esq@mnente prohibe la practica de la

conciliacion en estos casos, fundamentandose itipo en la desigualdad en las que en
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dicho caso se encontrarian las partes en cuantcapscidad; lo cual de ser diferente estaria
violentando los derechos de la victima.

En los casos en que proceda la conciliacion el jedera sefialar una audiencia para tal efecto
en la que deberan concurrir la victima y el impatad defensor, el actor civil, el querellante y
el Ministerio Publico, momento en el cual la vitdi y el imputado podrian entrar a negociar
los términos de su acuerdo, presentar un arredloi@ado, o bien negarse a someterse a la
conciliacion. En el caso de los dos primeros supgdss efectos de la conciliacion lo sera la
sentencia de sobreseimiento definitivo la cual delser dictada una vez que se constate el
cumplimiento en aquellos casos en que se hayadmactaa prestacion a plazo o tractos e
impediria a la victima volver accionar por los migninechos contra el mismo imputado, en el

caso del tercer supuesto el proceso debera segeirso en las etapas posteriores.

En los casos en los que el imputado haya pactadgrastacion a plazos o tractos, el plazo
otorgado al imputado podra serlo hasta por un hfioat sera prorrogable por seis meses mas
cuando este demuestre que el no cumplimiento selbalebido a una causa de fuerza mayor,
a la vez necesariamente se requerira la aprobadeida victima para la prérroga del plazo

otorgado.

Para que la conciliacién sea acogida por el juealpse requerird que tanto la victima como el
imputado manifiesten de forma clara las condiciatedsarreglo, debiendo ser el imputado la
persona quien se debe comprometer a realizar ersrse de realizar determinado acto o
conducta, razéon por la cual debe ser lo estipukrcel acuerdo conciliatorio facilmente

entendible tanto para quienes se comprometen camaol@s personas que deben velar por el

cumplimiento su cumplimiento.

Sera funcién exclusiva del juez en cuanto a laiian®n preservar el principio de igualdad
procesal y allanar los obstaculos que impidan alizeeion o la debiliten, siendo deber del
juez determinar mediante el estudio del caso enretmque la voluntad de la victima no este
viciada o que la victima esta actuando bajo céacoi amenaza, casos en los que debera

rechazar la aplicacion de dicha medida de resatugit@rna de conflictos. En caso de acoger
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la solicitud de conciliacién debera el juez homalogl acuerdo y dictar el sobreseimiento

definitivo correspondiente.

— Laresolucién de sobreseimiento definitivo emitaiafuncion de la conciliaciéon en las etapas
preparatoria e intermedia tendra recurso de ajgelamn efecto suspensivo, en cuanto a los

sobreseimientos dictados por el Tribunal de Jyoieede el recurso de casacion.
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